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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR Julz DE
DIREITO DA TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA
DE PELOTAS - ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL:

Ref. Pedido de Liminar Infra.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL, por seu agente signatario,
valendo-se de suas atribuicbes legais, nos autos do
processo n° 5001126-69.2023.8.21.0022, Tutela
Cautelar Antecedente ajuizada na forma do art. 308,
caput, do Cdédigo de Processo Civil, no uso de suas
atribuicbes previstas no art. 129, inciso Ill, da
Constituicdo Federal, e artigo 1°, inciso lll, da Lei n°
7.347/85, vem perante este juizo formular o pedido
principal na forma de ACAO CIVIL PUBLICA, contra

PRISCILA BRUM SILVEIRA, CPF n° 023.221.710-
69, RG n° 9100380667, nascida em 12/03/1990, proprietaria da
empreendimento nao registrado, mas que se vale do nome fantasia
“Bronzeamento e Estética Pri Brum”, com endereco registrado na Rua Barao de
Santa Tecla, 1117, sala 105, Centro - Pelotas/RS, Cohabpel,
Contato:(53)999887813, e com o0s demais enderecos mencionados, ruas
Marcilio Dias, n°® 2950, sala 203, CEP 96020-380, Vicente da Fontoura, 74, Trés
Vendas, CEP 96060660, e Marcilio Dias, 3008, aps. 301 e 403, centro, CEP
96080000, todos nesta cidade,
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expondo e requerendo 0 que seque:

1. Fatos.

O Ministério Publico, na data de 17 de janeiro de
2023, propds pedido de tutela cautelar em carater antecedente no qual
apontava a utilizacdo de camas de bronzeamento artificial em clinica estética
clandestina, equipamentos proibidos por determinacdo das autoridades de
vigilancia sanitaria, atividade explorada pela demandada PRISCILA BRUM
SILVEIRA.

Repisando o exposto por ocasidao do pedido de tutela
cautelar antecedente, a investigacdo teve principio a partir de comunicagédo do
Chefe do Departamento de Vigilancia Sanitaria, departamento da Secretaria
Municipal de Saude de Pelotas, a dar conta da existéncia de estética que
realizava bronzeamento artificial com a utilizacdo de camara de bronzeamento,

equipamento proibido pelas autoridades sanitarias.

Com efeito, em pesquisas na rede social Instagram,
na pagina da conta "@pb.clinicaestetica", obteve-se print da tela inicial e de 02
imagens em que aparece a camara de Bronzeamento do empreendimento
batizado "Bronzeamento e Estética Pri Brum", bem como 02 videos postados,
que corroboram a utilizagcdo indevida do equipamento de bronzeamento por

parte da demandada.

A medida ajuizada pretendia, portanto, a apreensao
de tantos quantos fossem o0s equipamentos para bronzeamento artificial
pertencentes e utilizados pela requerida. A tutela foi deferida apenas
parcialmente, sendo determinado fossem lacrados eventuais equipamentos

encontrados (Evento 3 — Despacho/Deciséaol, pags. 1/2).

Com a finalidade de cumprimento do mandado de
expedido, o oficial de justica, acompanhado de oficial do Ministério Publico e
de guarnicdo da Guarda Municipal, apds o chaveiro proceder o arrombamento

do espaco, entraram na sala onde funcionava a clinica estética clandestina e
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encontraram uma maquina de bronzeamento, oportunidade em que efetuaram a
colocacédo de copias da deciséo judicial e do mandado colados com fita adesiva
(Evento 26, CERTGM1).

Calha destacar, também, que o Ministério Publico
interpds recurso de Agravo de Instrumento, tombado sob o niumero 5153672-
30.2023.8.21.7000/TJRS, para que determinada a apreensdo da maquina de
bronzeamento localizada. Houve, entédo, decisdo de antecipacdo dos efeitos da
tutela recursal, deferida nos termos seguintes, Evento 6, e que ainda aguarda

cumprimento:

‘Ante o exposto, defiro a antecipagdo de tutela recursal, para
determinar a apreensdo dos equipamentos de bronzeamento artificial
localizados no estabelecimento da requerida, a serem depositados
junto ao Municipio de Pelotas/RS, na figura de seu érgdo municipal de
Vigiléncia Sanitaria, (servidora Vénia Barbosa — fone 53 98446-5387)
ou do PROCON Pelotas (agente de contato Enéias Clarindo - 53
99133-4114)”.

Convém destacar, por fim, que mesmo apés o
cumprimento da medida liminar, a conta de Instagram da clinica estética
clandestina segue no ar, conforme se vé das imagens sacadas abaixo,

extraidas do endereco https://www.instagram.com/pb.clinicaestetica/:
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Nesse contexto, formula-se o pedido principal nestes
mesmos autos, levando-se em conta a confirmacdo dos fatos aviados por
ocasido da tutela cautelar, agregando os fundamentos de direito e pedidos

meritorios que seguem.
2. Do direito.

A Constituicdo Federal de 1988 consagra, art. 5°,
XXXIl, a protecdo do consumidor por direito fundamental. Tal comando
normativo se efetivou no Estado brasileiro pela edicdo do Cddigo de Defesa do

Consumidor.

De acordo com a norma em questdo, submetem-se
as regras de protecdo do direito do consumidor toda a “atividade fornecida no

mercado de consumo, mediante remuneracdo,...” . Em tal diploma — mais

1 Art. 3° Fornecedor ¢ toda pessoa fisica ou juridica, pdblica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenvolvem atividade de produgcdo, montagem, criagdo, construgdo, transformacéo,
importag&o, exportacdo, distribuicdo ou comercializacdo de produtos ou prestacdo de servigos. (...) § 2° Servigo &
qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragéo, inclusive as de natureza bancéria,
financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagGes de carater trabalhista.
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precisamente em seu artigo 20, 8 2° - ha regra a estabelecer quais servigos
devem ser considerados improprios. Verbis:

Art. 20.(..)

§ 2° S&o imprdprios os servigos que se mostrem inadequados para

os fins que razoavelmente deles se esperam, bem como aqueles que

ndo atendam as normas requlamentares de prestabilidade.

No caso destes autos, hd norma regulamentar
especifica a vedar a prestacéo de servico de bronzeamento com a utilizacdo do
equipamento apreendido, dada a existéncia de risco a saude dos
consumidores. Cuida-se da Resolucdo de Diretoria Colegiada de n® 56/2009,
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria — ANVISA — que trata de proibir em
todo territério nacional o uso dos equipamentos para bronzeamento artificial,
com finalidade estética, tudo por conta emissao de radiacao ultravioleta(UV),

nos termos abaixo:

‘Art.1° Fica proibido em todo o territorio nacional a importagéo,
recebimento em doagédo, aluguel, comercializagdo e o uso dos
equipamentos para bronzeamento artificial, com finalidade estética,

baseados na emisséo de radiagéo ulravioleta.

§ 1° Os equipamentos para bronzeamento artificial considerados
nesta resolugdo séo os aparelhos emissores de radiagéo ultravioleta

(UV) destinados ao bronzeamento artificial estético.

§ 2° A proibigdo nédo se aplica aos equipamentos com emissédo de
radiagdo ultravioleta, registrado ou cadastrado na ANVISA conforme
regulamento sanitario aplicavel, destinados a tratamento médico ou

odontolégico supervisionado.”

Demais disso, ha de se apontar que a legislacao
sanitaria dispde acerca da penalidade de apreenséo de produto para infracbes
como a presente. Tal situagcéo apenas nao ocorreu no caso destes autos sem a
intervencado do poder judiciario, dado que o equipamento se encontrava em sala

particular e de acesso restrito.
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Por esse motivo, conclui-se que os fatos tratados
nestes autos constituem condutas ilicitas e que geraram dado aos

consumidores coletivamente considerados.
3. Dos interesses tutelados e da obrigacao de indenizar.

3.1. Interesses difusos.

Cumpre referir que o propdsito inicial desta demanda
€ oferecer protecao difusa aos interesses dos consumidores. Pretende-se, pois,
constituir obrigacdo de ndo fazer a que a demandada ndo mais ofereca o
servico proibido de bronzeamento artificial com a utilizagdo de camara com a
utilizacdo de ultravioleta, equipamento que causa perigo a vida e a saude dos

consumidores.

Define-se interesse difuso a partir do disposto no

artigo 81, 8§ unico, Codigo de Defesa do Consumidor:
“Artigo 81:

(..)
Paragrafo Unico: A defesa coletiva seré exercida quando se tratar de:

| - interesses ou direitos difusos, assim entendidos, para efeitos
desse c6digo, os transindividuais, de natureza indivisivel, de que sejam

titulares pessoas indeterminadas e ligadas por circunstancias de fato,”

Estabelecida a obrigacéo de néo fazer, pretende-se,
também, obter indenizagdo pelos interesses difusos lesados. Fala-se na
compensacdo do abalo as relagbes de consumo gerado pela demandada,
violacdo da necessaria boa-fé objetiva, bem como no descrédito do grupo de

pessoas exposto a pratica ora combatida.

Em outras palavras, ndo chega indenizar apenas os
gue sofreram diretamente 0s eventuais efeitos negativos a sua saude pela

utilizacdo dos equipamentos proibidos. A reparacdo pretendida havera de
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alcancar, também, a compensacdo da ofensa ao bem difuso consistente na

manutencao da “relacdo de consumo harmoniosa”.

Com efeito, muito se tem dito acerca da necessidade
de que se valorize a funcéo social dos contratos. Tal expresséo — de significado
pratico interessante — importa se reconhecer que cada contato econémico
ocorrido na sociedade moderna ndo pode ser tomado por evento Unico e

isolado, mas a integrar rede muito maior de contatos sociais.

Logo, o desequilibrio de uma dessas relacdes ou de
grupo dessas relacdes acaba por acarretar desequilibrio em cadeia a afetar

uma série de outras pessoas ndo diretamente envolvidas no primeiro contrato.

Para falar do caso destes autos, é preciso se veja
que ao oferecer servico improprio ao consumo, a demandada captou
determinada quantia de numerario que os consumidores tinham a disposicdo de
entregar a aquisi¢do, a principio, de servicos estéticos. Logo, afora afetar os
consumidores diretamente, a demandada também infligiu dano a sua
concorréncia — demais empresas do ramo — que oferecem servicos regulares e

a atender os critérios sanitarios pertinentes.

Ndo fosse isso e aberto o enorme leque de
possibilidades que a economia revela, o oferecimento de servicos improprios
em massa acarreta dano mesmo a fornecedores inseridos em outras atividades.
Isso porque os consumidores deixam de despender seus recursos em
atividades outras, de lazer, de aquisicdo de bens de consumo a entrega-los a
aquisicdo de servicos proibidos que, para além disso, podem acarretar danos a

sua saude.

Para mais, ha de se levar em conta, também, o efeito
de descrédito que essa sorte de atividade faz lancar por sobre os servicos
oferecidos no mercado. Em outras palavras, a demandada deve ser
responsabilizada pelo desequilibrio que gerou ao aumentar o grau de
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desconfianca da populacdo consumidora na higidez dos servigos colocados no

mercado.

Por fim, h4 de se destacar o entendimento
jurisprudencial remansoso no sentido de que a pratica ilicita a gerar lesdo a
interesses coletivos produz dano in re ipsa e ocorre dada a simples
identificacdo de conduta a repercutir por sobre mudltiplos interesses e que

infrinja as disposi¢cdes do ordenamento juridico. Nesse sentido:

Ementa: APELAGAO CIVEL. DIREITO  PRIVADO  NAO
ESPECIFICADO. AGAO CIVIL PUBLICA. CONSUMIDOR. OFERTA
DE PRODUTOS IMPROPRIOS PARA CONSUMO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANO MORAL COLETIVO
CARACTERIZADO. QUANTUM INDENIZATORIO REDUZIDO. Caso
concreto em que o Ministério Publico ajuizou agéo coletiva de consumo
contra a ré em virtude da industrializagdo e venda de produtos

alimenticios improprios para o consumo. Na _hipdtese, restou

demonstrado que a conduta da parte ré ofereceu riscos a saude

dos consumidores diante do acondicionamento de temperos de

forma_inapropriada e sem a_devida observédncia das regras

sanitarias. Com efeito, a parte ré responde objetivamente pelo

dano_moral confiqurado a partir do ilicito_praticado, tudo nos

termos dos arts. 12, §1° incisos I e II: 18, §6° incisos Il e lll, e 39,

inciso VIl do Cédigo de Defesa do Consumidor. Danos morais

coletivos arbitrados na sentenca no valor de R$10.000,00 (dez mil

reais) que védo reduzidos para R$ 2.000,00 (dois mil reais),

montante a_ser corrigido pelo IGP-M_desde o arbitramento e

acrescido de juros de mora de 1% ao més, a contar do auto de
infragdo.  APELO PARCIALMENTE ~ PROVIDO, POR
MAIORIA.(Apelagdo Civel, N° 50017582020188210039, Décima
Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Claudia
Maria Hardt, Redator: Pedro Luiz Pozza, Julgado em: 15-12-2022)

Grifos acrescentados.
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APELAGAO CIVEL. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO.
ACAO  CIVIL  PUBLICA.  OBRIGACAO DE  FAZER.
DESCUMPRIMENTO DELIBERADO DE MEDIDAS SANITARIAS DE
PREVENCAQ DA COVID-19. ISOLAMENTO DOMICILIAR. PACIENTE
COM TESTE RT-PCR POSITIVO. DIREITO COLETIVO A SAUDE.
PRETENSAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS COLETIVOS. 1. A
prova dos autos demonstrou que o réu ndo apenas Vviolou
deliberadamente as normas sanitarias de isolamento domiciliar,
embora devidamente notificado, mas também de modo acintoso
desafiou as autoridades de satde e o préprio érgéo de fiscalizagdo ao
se dirigir a ambulatério municipal, infectado pelo virus da Covid-19,
sem prévio aviso e sem o objetivo de obter atendimento médico,
unicamente para satisfagdo de interesse pessoal. 2. O esgotamento do
sistema de satde do Estado do Rio Grande do Sul tornou-se publico e
notério a época dos fatos, como amplamente noticiado pelos veiculos
de comunicagao. O Municipio de Dom Pedrito, inclusive, fora apontado
como local de severa proje¢do de obitos caso ndo fosse adotado o
sistema de distanciamento social. A alta transmissibilidade do virus era
de conhecimento publico e a necessidade de temporario isolamento
era cientificamente imperativa, porém, embora advertido, o réu
assumiu o risco de contaminar as demais pessoas da comunidade
local ao negar cumprimento & medida sanitaria de isolamento
domiciliar e, ainda, conduzir-se agressivamente contra as autoridades

de satide e o préprio 6rgédo de fiscalizagéo. 3. Trata-se no presente

de ilicita violacdo de interesse coletivo cuja protecdo encontra

respaldo no ordenamento juridico. Caracterizado o agqir ilicito e o

nexo de causalidade entre o comportamento do agente e o dano

ha o dever de indenizar a lesdo extrapatrimonial coletiva de modo

'in re ipsa’, que decorre da conduta ilicita em si. 4. O caso em

aprego apresenta nivel de reprovabilidade que justifica a imposi¢éo de
condenagdo, porém adequada & proporcionalidade da conduta
praticada. Redugédo impositiva do quantum indenizatério. 5. Sentenga
de procedéncia na origem. APELACAO PROVIDA EM
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PARTE.(Apelagéo Civel, N° 50004782720208210012, Quarta Cadmara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Eduardo Uhlein, Julgado em:
24-04-2023)

Conforme se sabe, inexiste no ordenamento juridico
patrio norma legal que institua qualquer parametro ou critério para afericdo do
quantum indenizat6rio em hipoteses de reparacdo por danos coletivos. Nesses
casos, segundo o que tem apregoado a jurisprudéncia e a doutrina, a

indenizacao havera de ser fixada por arbitramento.

E, para se chegar a quantum satisfatorio, necessario
que se examinem certos critérios objetivos e subjetivos, levando em
consideracdo a dimenséo e gravidade da conduta, bem como considerando a
ma-fé, o descaso da empresa em relacdo aos consumidores, bem como a
gravidade da ofensa, o risco criado e a clandestinidade com que a demandada

fazia funcionar sua atividade.

Tal arbitramento compete Unica e exclusivamente ao
juizo, cumprindo-lhe determinar o valor da soma pecuniaria a ser revertida a
coletividade pela ofensa causada pelo requerido aos interesses difusos,
montante a ser destinado ao Fundo Municipal de Defesa do Consumidor.

3.2. Interesses individuais homogéneos.

Afora o trato da violagdo aos interesses difusos,
necessario também sejam a ré condenada a indenizar 0s interesses
individuais homogéneos lesados. Fala-se nesta oportunidade dos
consumidores individualmente considerados que adquiriram servicos improprios

para 0 consumo.

Considerando a natureza coletiva da presente acao,
resta evidente que ndo é possivel apontar, de forma imediata, a relacdo de

todos os consumidores que necessitam indenizacao.

Desta forma, com relagdo aos interesses individuais

homogéneos a serem tutelados, aplica-se o estabelecido no artigo 95, Cadigo
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de Defesa do Consumidor, a determinar haja decisdo condenatoria genérica a
ser lancada pelo juizo. Verbis:

"Em caso de procedéncia do pedido, a condenagdo sera genérica,

fixando a responsabilidade do réu pelos danos causados”.

A exata quantificacdo dos danos ocorrera apos a
sentenca condenatdria, mais precisamente no processo de liquidacao,
momento no qual comparecerdo os consumidores lesados buscando, caso a
caso, 0 ressarcimento de seus prejuizos, provando o fato gerador de seu
direito. Ou seja, para a liquidacdo de danos materiais, terdo de apresentar
comprovacdo do dano causado pelo servico de bronzeamento artificial
oferecido pela ré. Em termos de danos morais, deverao os lesados comprovar a

experiéncia de sofrimento a fazer com que tenham jus a indenizagéo.

Sobre tal dispositivo legal, discorre ADA
PELLEGRINI GRINOVER, na obra Cddigo Brasileiro de Defesa do Consumidor,
Ed. Forense Universitaria, 62 edicao, 1999, pg. 783:

"Nos termos do art. 95, porém, a condenagéo sera genérica: iSso
porque, declarada a responsabilidade civil do réu e a obrigagéo
de indenizar, sua condenagéo versara sobre o ressarcimento dos
danos causados e ndo dos prejuizos sofridos. Isso significa, no
campo do Direito Processual, que, antes das liquidagbes e
execugbes individuais, o bem juridico objeto da tutela ainda é
tratado de forma indivisivel, aplicando-se a toda a coletividade,
de maneira uniforme, a sentenga de procedéncia ou

improcedéncia”.

Logo, a instituicho tem seja caso de se dar
procedéncia a presente acdo a que langada condenacgédo de natureza genérica
a determinar sejam indenizados todos os consumidores que adquiriram 0S
servicos de bronzeamento artificial e, eventualmente, experimentaram danos de

ordem material ou moral.
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4. Dainversao do 6nus da prova.

Levando-se em conta os fatos deste expediente, a
instituicdo pretende ver o 6nus da prova invertido, recaindo sobre a demandada
0 encargo de provar a licitude de sua conduta. Em outras palavras, o Ministério
Publico pretende que recaia por sobre a demandada o 6nus de provar que a o
uso das camaras de bronzeamento é servi¢co regular, que ndo causa perigo a

salude ou que ndo era responsavel pela clinica clandestina identificada.

Conforme se observa no artigo 6°, VIII, Cédigo de
Defesa do Consumidor, para a inversdo do énus da prova o juizo deve observar
a ocorréncia da hipossuficiéncia ou da verossimilhanca das alegacoes,
requisitos a serem aferidos alternativamente. O dispositivo de previsdo do

instituto se encontra assim redigido:
"Art. 6° S&o direitos basicos do consumidor:

()

VIl - a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a
inversdo do dnus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a
criterio do juiz, for verossimil a alegagdo ou quando for ele

hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncia."

Observa-se, ademais, entendimento doutrinario

acerca do tema:

“‘Reza o art. 6.% VI, do CDC que é direito basico do consumidor a
“facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversédo do
Onus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz
for verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo
as regras ordinarias de experiéncia”. Nota-se que a particula “ou” bem

esclarece que, a favor do consumidor, pode o juiz inverter o 6nus da
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prova quando apenas uma das duas hipoteses esta presente no caso.
27

Destaca-se, primeiro, que a verossimilhanca
relacionada a esta demanda € segura. Assim porque, ajuizada medida cautelar
antecedente, logrou-se encontrar o equipamento proibido nos enderegos
apontados na inicial. No que respeita a hipossuficiéncia, cuida-se de verificar a
indiscutivel vulnerabilidade das pessoas que procuraram 0S servicos da
demandada, certamente desavisadas dos riscos de salude aos quais se

achavam submetidas.

Por esses motivos, impbe-se a inversdao do 6nus
probatério, dada a ocorréncia de verossimilhanca das alegacfes apresentadas

e por conta da evidente hipossuficiéncia dos consumidores.

5. Liminar.

O disposto no artigo 300, Cédigo de Processo Civil,
estabelece a possibilidade da concessdo de medida liminar para os casos de
urgéncia e risco de danos. E é justo este o caso dos autos.

E que se impbe determinar & demandada que n&o
mais ofereca no mercado de consumo os servi¢os proibidos identificados nesta
demanda, quais sejam oferecimento de bronzeamento artificial por meio de

maquinas com a utilizacdo de ultra violeta.

O fumus boni juris necesséario ao deferimento da
medida se assenta na verificagcdo indiscutivel de que a demandada desenvolvia
atividades de verdadeira clinica estética clandestina e se valia de equipamento
proibido. A tanto estdo as imagens sacadas de suas redes sociais, 0s contatos

realizados no curso da investigacdo antecedente e, muito especialmente, da

2 MARQUES, Claudia Lima, BENJAMIN, Anténio Herman V. e MIRAGEM, Bruno, Comentarios ao Cddigo de Defesa do
Consumidor. S&o Paulo, Ed. Revista do Tribunais Ltda., 3.ed., 2010, p.257.
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localizagdo dos aparelhos proibidos em espagco que alugava para o

desenvolvimento da atividade.

A dar comprovacao da ocorréncia do periculum in
mora, basta se aponte que a agéncia nacional de vigilancia sanitaria reputa que
o oferecimento do servico em questdo oferece risco aos consumidores. Em
outras palavras, caso ndo se tome providéncias, a demandada seguird a
oferecer o servico aos consumidores, expondo-lhes a risco, valendo-se de

outras maquinas que eventualmente possua.

Assim, o Ministério Publico postula seja concedida
liminar a determinar que a demandada ndo mais ofere¢ca qualquer sorte de
tratamento estético proibido ao mercado consumidor, muito especialmente o de
bronzeamento artificial por aparelhos que se utilizem de luzes ultravioleta,
proibido pelas disposicdes da Resolucdo de Diretoria Colegiada 56/2009 da
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitéaria.

6. Dos pedidos.

Feitas todas essas ponderagdes, requer o0
Ministério Publico:

1. seja expedida ordem liminar, inaudita altera
pars, a determinar a demandada PRISCILA BRUM SILVEIRA que ndo mais
ofereca no mercado de consumo qualquer servico estético proibido,
especialmente de bronzeamento artificial por aparelhos que se utilizem de luzes
ultravioleta, proibido pelas disposi¢cdes da Resolucéo de Diretoria Colegiada

56/2009 da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria;

2. seja fixada multa de R$100.000,00(cem mil
reais) por ocorréncia de descumprimento da ordem estabelecida no item “17,
sem prejuizo da tomada das demais providéncias pertinentes ao

desatendimento;
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3. seja a requerida citada a, querendo, oferecer

resposta no prazo legal, pena de revelia;

4, seja publicado o edital a que se refere o art.

94, Codigo de Defesa do Consumidor;

5. seja permitida a producdo de todas as
espécies de prova em direito admitidas, determinando-se, de imediato, a
inversao do 6nus da prova, conforme dispde o art. 6°, VI, Codigo de Defesa do

Consumidor;

6. seja a presente acao julgada procedente a,
confirmando a liminar, item “1”, condenar a requerida a obrigacdo de nao fazer
consistente em ndo mais oferecer no mercado de consumo qualquer servico
estético proibido, de bronzeamento artificial por aparelhos que se utilizem de
luzes ultravioleta, proibido pelas disposicdes da Resolugdo de Diretoria
Colegiada 56/2009 da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria;

7. a condenacao da demandada a obrigacdo de
indenizar, modo solidario, da forma mais ampla e completa possivel, os danos
materiais e morais causados aos cidadaos individualmente considerados que se
valeram dos servigos impréprios que comercializou, tudo conforme determina o
artigo 6°, inciso VI, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, sendo os valores
indenizatérios apurados em liquidacdo de sentenca, na forma do art. 95 do

mesmo diploma legal,

8. seja a demandada condenada a indenizar a
violagdo gerada aos interesses difusos relativos a manutencéo equilibrada da
ordem de consumo em valor a ser arbitrado pelo juizo, destinando-se-lhe ao
Fundo Municipal de Defesa do Consumidor ou outro a critério de juizo e de

destinacao social;

9. seja confirmada a medida cautelar antes
deferida, de modo a apreender definitivamente a cama de bronzeamento

artificial localizada pelo senhor Oficial de Justica, encaminhando-se-lhe, ao final
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da demanda, para a autoridade sanitaria para as providéncias administrativas

pertinentes de destinacdo de equipamentos proibidos;

10. a dispensa da audiéncia prévia de mediacao,

nos termos do artigo 319, Cddigo de Processo Civil;

11. seja o Municipio de Pelotas/RS intimado a,

querendo, intervir no feito, forte no que dispde o artigo 5°, 8 2°, Lei 7.347/85;

12. seja a requerida condenada ao pagamento de
custas e demais 6nus sucumbenciais, a excecdo dos honordrios advocaticios,

porquanto a estas verbas o Ministério Publico néo faz jus;

13. sejam todas as intimagOes e notificacbes
referentes ao presente processado sempre enderecadas ao agente ministerial a
ocupar a Primeira Promotoria de Justica Especializada desta comarca, ora

titulada pelo signatario.

Da-se a causa o valor de alcada, porquanto

inestimavel.

Pelotas/RS, 14 de junho de 2023.

José Alexandre Zachia Alan,

Promotor de Justiga.
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